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Dokument kierunkowy dotyczący ochrony 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego ​
w kontekstach miejskich1 

 

1 Niniejszy dokument kierunkowy został opracowany przez konsultantkę Marię Claudię Lopez przy 
wsparciu uczestników spotkania ekspertów Kategorii VI zwołanego przez UNESCO w 2025 r. (A 
Ghafar Bin Ahmad, Barbra Babweteera Mutambi, Alyssa Barry, Mohammed Bay, Mohamed Mohamed 
Lemine Beidjeu, François Bingono Bingono, Alexandra Bitusikova, Rolando Alonzo Cocom, Rami 
Daher, Luciana de Oliveira Chianca, Karolina Echaust, Geon-Soo Han, Eva Dagny Johansen, 
Rusudan Mirzikashvili, Jorijn Neyrinck, Clíona O’Carroll, Linina Phuttitarn, Quahnita Samie, Jasmin 
Alicia Simmons, Ahmed Skounti, Melissa Tan, Valentino Tignanelli, Manuel Trute, Jana Viktorínová 
oraz Haitham Younis Gadelmola Youssif), we współpracy z Sekretariatem Konwencji 2003 (Living 
Heritage Entity).  
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Wprowadzenie do dokumentu kierunkowego 

Niematerialne dziedzictwo kulturowe (określane również jako żywe dziedzictwo) obejmuje 
szeroki zakres dziedzin, w tym przekazy ustne, takie jak poezja i pieśni, sztuki widowiskowe, 
takie jak taniec i teatr, praktyki społeczne, w tym rytuały i wydarzenia świąteczne, tradycje 
kulinarne, a także umiejętności i wiedzę związane z rzemiosłem, wiedzę i praktyki dotyczące 
przyrody i wszechświata, obejmujące między innymi praktyki rolnicze i rybackie, jak również 
różnorodne miejskie praktyki i formy ekspresji. Formy tej wiedzy i praktyki są zazwyczaj 
realizowane i przekazywane przez wspólnoty, grupy lub jednostki (dalej: „wspólnoty”), które 
uznają je za część swojego żywego dziedzictwa. 

W związku z rosnącą liczbą ludzi zamieszkujących środowiska miejskie oraz dynamicznymi 
procesami urbanizacji zachodzącymi na całym świecie, ochrona niematerialnego 
dziedzictwa kulturowego w kontekstach miejskich staje się zagadnieniem wymagającym 
szczególnej uwagi. Praktykowanie żywego dziedzictwa od dawna pozostaje ściśle 
powiązane z procesami rozwoju i planowania przestrzennego miast. Chociaż żywe 
dziedzictwo jest podatne na negatywne skutki niewłaściwych lub niedostosowanych 
rozwiązań planistycznych, posiada ono jednocześnie potencjał do pozytywnego 
oddziaływania na miejski styl życia, spójność społeczną, poprawę warunków życia, a 
ostatecznie także na funkcjonowanie samego miasta. Z kolei planowanie przestrzenne może 
wspierać ochronę żywego dziedzictwa poprzez uwzględnianie potrzeb wspólnot i 
praktykujących w zakresie organizacji przestrzeni. Rozróżnienie pomiędzy tymi potencjalnie 
pozytywnymi i negatywnymi rolami oraz zagrożeniami, a także zrozumienie, w jaki sposób i 
kiedy żywe dziedzictwo może zostać włączone do struktur planowania przestrzennego, 
stanowi istotny obszar refleksji przy projektowaniu odpowiednich polityk publicznych w tym 
zakresie. 

Konwencja UNESCO z 2003 roku w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa 
kulturowego (dalej: „Konwencja”) zachęca Państwa-Strony do uznania dynamicznego 
charakteru niematerialnego dziedzictwa kulturowego zarówno w kontekstach miejskich, jak i 
wiejskich (Rozdział VI Dyrektyw Operacyjnych), przy jednoczesnym dążeniu do uznania 
znaczenia i wzmacniania roli niematerialnego dziedzictwa kulturowego jako czynnika 
napędzającego i gwarantującego zrównoważony rozwój (paragraf 170). Obejmuje to również 
kluczową rolę niematerialnego dziedzictwa kulturowego w innych aspektach 
zrównoważonego rozwoju w środowiskach miejskich, takich jak bezpieczeństwo 
żywnościowe, systemy gospodarowania wodą, włączający rozwój gospodarczy czy 
zrównoważenie środowiskowe. Chociaż istnieje bogaty dorobek literatury oraz liczne 
instrumenty UNESCO i całego systemu Organizacji Narodów Zjednoczonych odnoszące się 
do roli kultury w kontekstach miejskich, nie odnoszą się one w sposób szczególny do roli 
żywego dziedzictwa z perspektywy Konwencji z 2003 roku. Konieczne jest zatem 
opracowanie dodatkowych wytycznych dla interesariuszy Konwencji, którzy dążą do 
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rozwijania i pogłębiania dialogu pomiędzy sektorami planowania przestrzennego i żywego 
dziedzictwa. 

Konwencja UNESCO z 1972 roku w sprawie ochrony światowego dziedzictwa kulturalnego i 
naturalnego przypomina o znaczeniu „przyjęcia ogólnej polityki zmierzającej do nadania 
dziedzictwu kulturalnemu i naturalnemu funkcji w życiu społeczności oraz do włączenia 
ochrony tego dziedzictwa do kompleksowych programów planowania przestrzennego” (art. 
5). Ma to szczególne znaczenie przy rozważaniu sposobów integrowania ochrony 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego z procesami planowania przestrzennego. Istnieje 
również potrzeba podkreślenia synergii i powiązań pomiędzy Konwencją z 2003 roku a 
Konwencją z 1972 roku. Chociaż Konwencja z 1972 roku nie odnosi się bezpośrednio do 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego, pojęcie „żywych tradycji” wskazuje na związki 
dobra z niematerialnym dziedzictwem kulturowym, które są uwzględniane przy ocenie 
autentyczności dobra oraz jego wyjątkowej uniwersalnej wartości (outstanding universal 
value - OUV). W związku z tym relacje pomiędzy materialnym i niematerialnym 
dziedzictwem kulturowym muszą być uwzględniane także w odniesieniu do obiektów 
miejskich wpisanych na Listę światowego dziedzictwa. 

Spośród innych instrumentów UNESCO odnoszących się do tej problematyki najważniejsze 
znaczenie zachowują Zalecenia UNESCO w sprawie historycznego krajobrazu 
miejskiego (2011; dalej: „Zalecenia HUL”). Proponuje ona wizję, w której rozwój miejski i 
ochrona dziedzictwa wzajemnie się uzupełniają. Koncentrując się na ochronie historycznych 
obszarów miejskich, Zalecenia przypominają o potrzebie ochrony dziedzictwa miejskiego – 
obejmującego zarówno jego materialne, jak i niematerialne aspekty – w celu osiągnięcia 
równowagi pomiędzy rozwojem miast a jakością życia, poprawy produktywnego i 
zrównoważonego wykorzystania przestrzeni miejskich oraz wspierania rozwoju społecznego 
i gospodarczego. Jako wyraźny punkt styczny z Konwencją z 2003 roku, Zalecenia HUL 
podkreślają również potrzebę wspierania udziału społeczności w procesach podejmowania 
decyzji. Nie odnosi się jednak bezpośrednio do wkładu niematerialnego dziedzictwa 
kulturowego w urbanistykę ani do potrzeby jego systematycznego uwzględniania w 
procesach planistycznych. 

Innym przykładem jest Sieć Miast Kreatywnych UNESCO (UNESCO Creative Cities 
Network), utworzona w 2004 roku w celu promowania współpracy z miastami oraz 
pomiędzy miastami, które uznały kreatywność za strategiczny czynnik zrównoważonego 
rozwoju miejskiego. Obecnie sieć ta skupia 350 miast na całym świecie, które współpracują 
na rzecz wspólnego celu: umieszczenia kreatywności i kultury w centrum lokalnych planów 
rozwojowych przy jednoczesnym aktywnym rozwijaniu współpracy międzynarodowej. Sieć 
obejmuje osiem dziedzin twórczości: architekturę, rzemiosło i sztukę ludową, design, film, 
gastronomię, literaturę, sztuki medialne oraz muzykę. Większość, jeśli nie wszystkie, z tych 
kategorii pozostają wewnętrznie powiązane z dziedzinami niematerialnego dziedzictwa 
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kulturowego. Należy również zauważyć, że w wielu przypadkach miasta należące do tej sieci 
opierają rozwój swoich sektorów kreatywnych właśnie na ochronie żywego dziedzictwa. 

W szerszym systemie Organizacji Narodów Zjednoczonych Cel Zrównoważonego 
Rozwoju 11 Agendy 2030 (SDG 11) „Zrównoważone miasta i społeczności” przypomina 
o znaczeniu ochrony dziedzictwa kulturowego dla zrównoważonego rozwoju. W tym 
zakresie państwa zobowiązały się do „uczynienia miast i osiedli ludzkich bardziej 
włączającymi, bezpiecznymi, odpornymi i zrównoważonymi”, a w szczególności do realizacji 
celu szczegółowego 11.4, który zakłada „wzmocnienie wysiłków na rzecz ochrony i 
zabezpieczenia światowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego”. W ramach tego 
międzynarodowego kontekstu Nowa Agenda Miejska (New Urban Agenda, 2016) dąży do 
tworzenia miast bardziej włączających, bezpiecznych, odpornych i zrównoważonych, 
wyraźnie postulując uwzględnienie „kultury jako priorytetowego elementu planów 
zagospodarowania przestrzennego (…) oraz strategicznych polityk rozwojowych 
chroniących różnorodne formy materialnego i niematerialnego dziedzictwa kulturowego oraz 
krajobrazów”, a także ich ochronę przed potencjalnie destrukcyjnymi skutkami rozwoju 
urbanistycznego. Agenda ta promuje również wizję „miast dla wszystkich”, odnoszącą się do 
równego korzystania z miast i osiedli ludzkich oraz czerpania z nich korzyści przez 
wszystkich mieszkańców. Nawiązuje tym samym do zasad zawartych wcześniej w 
Światowej Karcie Prawa do Miasta (World Charter for the Right to the City), inicjatywie 
społeczeństwa obywatelskiego podkreślającej znaczenie praw człowieka, równości i udziału 
wszystkich interesariuszy w kształtowaniu przestrzeni miejskich. Ponadto liczne dokumenty i 
wytyczne ONZ wskazują na znaczenie kultury i dziedzictwa kulturowego oraz ich wymiaru 
przestrzennego, w tym między innymi: Urban Planning for City Leaders (UN-Habitat, 
2014), International Guidelines on Urban and Territorial Planning (UN-Habitat, 2015) 
oraz Our City Plans (UN-Habitat, 2024). 

Zrównoważony rozwój miejski można zdefiniować jako „przestrzenny przejaw procesów 
rozwoju miejskiego, który tworzy środowisko zabudowane wraz z normami, instytucjami i 
systemami zarządzania umożliwiającymi jednostkom, gospodarstwom domowym i 
społeczeństwom maksymalizowanie swojego potencjału oraz optymalizację szerokiego 
zakresu usług” (UN-Habitat, 2015). Innymi słowy, miasta powinny być planowane, budowane 
i zarządzane w taki sposób, aby utrzymywać wysoką jakość środowiska, wspierać rozwój 
społeczno-gospodarczy oraz chronić jakość życia, potrzeby i źródła utrzymania obecnych i 
przyszłych mieszkańców. 

Z perspektywy procesu planowanie przestrzenne w miastach obejmuje projektowanie 
oraz regulowanie sposobów użytkowania przestrzeni i ich form fizycznych (zarówno 
zabudowanych, jak i naturalnych). Obejmuje ono również planowane funkcje gospodarcze, 
strategie ochrony zasobów i środowiska oraz wyznaczanie stref o różnym przeznaczeniu 
(mieszkaniowym, przemysłowym, handlowym, kulturowym, rekreacyjnym i innym) 
(UN-Habitat, 2015). Większość procesów planowania przestrzennego koncentruje się na 

4 
 



 

 

Tłumaczenie maszynowe na język polski 
oprac. Julia Krzesicka–Haberko, Hanna Schreiber, 
Warszawa, czerwiec 2026 

 
 
strukturach funkcjonalnych, społeczno-gospodarczych i środowiskowych, nie podejmując w 
wystarczającym stopniu pogłębionej refleksji nad tym, w jaki sposób organizacja i 
zarządzanie przestrzenią mogą wpływać na kulturowe wymiary życia miejskiego, a w 
szczególności na niematerialne dziedzictwo kulturowe wspólnot. Należy zatem rozważyć, 
jakie działania są konieczne, aby miasta sprzyjały ciągłemu przekazywaniu żywego 
dziedzictwa, zarówno jako kluczowego elementu dobrostanu społecznego, jak i wkładu w 
realizację prawa do miasta.  

Plan zagospodarowania przestrzennego jest dokumentem technicznym dotyczącym 
dzielnic, miast lub regionów, którego celem jest wypracowanie długoterminowej wizji 
przyszłej organizacji przestrzennej, sposobów użytkowania gruntów oraz kierunków działań 
odnoszących się do środowiska zabudowanego. Może on realizować wiele celów, takich jak 
rozwój społeczny i gospodarczy, ochrona dziedzictwa kulturowego czy ochrona środowiska. 
W zależności od skali, horyzontu czasowego i właściwości planistycznych dokument taki 
może być określany mianem planu ogólnego, planu głównego, planu częściowego lub inną 
nazwą stosowaną w danym systemie planowania. Zazwyczaj obejmuje on mapę przyszłych 
sposobów użytkowania gruntów, a także polityki, regulacje oraz strategiczne działania i 
interwencje dotyczące różnych elementów danego obszaru. 

Planowanie przestrzenne składa się zwykle z wielu wzajemnie powiązanych struktur lub 
warstw2, które mogą bezpośrednio i pozytywnie wpływać na zrównoważony rozwój, w tym 
na ochronę niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Są to: 

• Struktura ekologiczna: Odnosi się do krajobrazu, form ukształtowania terenu i 
biologicznych komponentów miast, obejmujących florę, faunę i inne formy życia, a także 
elementy fizyczne, takie jak gleba i woda, oraz wynikające z ich wzajemnych relacji procesy i 
dynamiki. Wiedza oraz praktyki kulturowe związane z lokalną florą i fauną, klimatem i 
ekosystemami mogą przyczyniać się między innymi do zachowania ciągłości obszarów 
przyrodniczych i korytarzy ekologicznych, zarządzania ryzykiem, rozwoju obszarów 
wiejskich oraz zrównoważenia środowiskowego. 

• Struktura funkcjonalna: Tworzy ją wiele warstw struktury miejskiej, w ramach których 
grunty organizowane są w określone strefy funkcjonalne lub sposoby użytkowania, 
wspierane przez różnego rodzaju sieci i systemy. Obejmują one między innymi systemy 
transportu i mobilności (drogi, linie kolejowe, węzły transportowe, ścieżki rowerowe i piesze, 
drogi wodne oraz inne połączenia przestrzenne), przestrzenie publiczne, usługi i 

2 Opisane struktury zostały zdefiniowane na podstawie licznych komponentów planowania 
przestrzennego zidentyfikowanych w takich dokumentach ramowych i wytycznych, jak Urban 
Planning for City Leaders (UN-Habitat, 2014), International Guidelines on Urban and Territorial 
Planning (UN-Habitat, 2015), Our Urban Plans (UN-Habitat, 2024) oraz The HUL Guidebook 
(UNESCO, 2016), a także na podstawie analizy planów zagospodarowania przestrzennego wielu 
miast, w których również zidentyfikowano te struktury.  
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infrastrukturę publiczną (woda, gaz, energia elektryczna, komunikacja) oraz inne elementy 
infrastruktury miejskiej mające kluczowe znaczenie dla przekazu i żywotności 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Warstwy te pozostają pod wpływem lokalnych 
praktyk zarządzania miastem i systemów regulacyjnych, dlatego ich relacje z ochroną 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego oraz wkład w tę ochronę mogą zależeć od lokalnej 
specyfiki. 

• Struktura społeczno-ekonomiczna: odnosi się do planowania na rzecz społecznej 
inkluzywności i efektywności ekonomicznej, rozpatrywanych między innymi przez pryzmat 
dostępu do możliwości produktywnej działalności, zatrudnienia, mieszkalnictwa oraz 
atrakcyjności miasta jako miejsca inwestycji. Struktura społeczno-ekonomiczna powinna 
również zapewniać włączenie społeczne i ograniczać nierówności, na przykład poprzez 
równy dostęp do ochrony zdrowia i edukacji oraz sprawiedliwe dochody – niezależne od 
wieku, płci, niepełnosprawności, rasy, etniczności, pochodzenia, religii, sytuacji 
ekonomicznej lub innego statusu – które są kluczowymi czynnikami dobrostanu i jakości 
życia w miastach.  

• Struktura dziedzictwa materialnego: odnosi się do budynków, zabytków, placów, 
przestrzeni publicznych, dzielnic miejskich, sektorów lub obszarów o szczególnym 
znaczeniu i interesie publicznym, które nadają miastom istotną wartość miejsca oraz wartość 
społeczną i gospodarczą. Znaczenie dziedzictwa materialnego obejmuje zazwyczaj wartości 
przypisywane zarówno niematerialnym, jak i materialnym wymiarom tych miejsc. Struktura 
dziedzictwa materialnego może być traktowana jako podstawowy element organizujący plan 
miejski, szczególnie w odniesieniu do prawnie chronionych zabytków historycznych lub 
historycznych dzielnic, które przynoszą miastom znaczącą wartość społeczną i 
gospodarczą. 

Mimo rosnącego zrozumienia i uznania niematerialnego dziedzictwa kulturowego 
wśród urbanistów, nadal poważnym problemem pozostaje brak świadomości 
decydentów dotyczącej sposobów identyfikowania potrzeb związanych z 
niematerialnym dziedzictwem kulturowym oraz korzyści płynących z jego ochrony. 
Generalnie niematerialne dziedzictwo kulturowe nie jest istotnym przedmiotem 
zainteresowania planowania przestrzennego w miastach, z wyjątkiem sytuacji, w 
których ma potencjał generowania dochodów, na przykład poprzez turystykę. Istnieją 
jednak znaczące możliwości działania pozwalające urbanistom na pełniejsze 
zrozumienie i wykorzystanie potencjału żywego dziedzictwa, tak aby jego znaczenie 
nie było ograniczane wyłącznie do turystyki lub innych działalności nastawionych na 
zysk. 

Niniejszy dokument wskazuje kierunki dotyczące wkładu niematerialnego dziedzictwa 
kulturowego w zrównoważony rozwój miejski oraz znaczenia włączania jego ochrony do 
procesów planowania przestrzennego w miastach. Podobnie jak w przypadku 

6 
 



 

 

Tłumaczenie maszynowe na język polski 
oprac. Julia Krzesicka–Haberko, Hanna Schreiber, 
Warszawa, czerwiec 2026 

 
 
wcześniejszych inicjatyw tematycznych realizowanych w ramach Konwencji, należy 
podkreślić, że wspólnoty, których dotyczy dane dziedzictwo, powinny znajdować się w 
centrum tych działań, przy wsparciu – w razie potrzeby – innych interesariuszy, w tym władz 
lokalnych, organizacji pozarządowych, instytucji akademickich, organizacji społeczeństwa 
obywatelskiego oraz sektora prywatnego i nieformalnego. Ze względu na szybko 
zmieniający się charakter tego interdyscyplinarnego obszaru oraz różnorodność 
zaangażowanych podmiotów, wytyczne dotyczące polityk powinny zachowywać 
elastyczność umożliwiającą ich dostosowanie do różnych środowisk miejskich i kontekstów, 
wspólnot oraz form żywego dziedzictwa. Na tej podstawie mogą być następnie 
opracowywane bardziej szczegółowe wytyczne, narzędzia i studia przypadków 
odpowiadające zidentyfikowanym potrzebom i uwarunkowaniom. 
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Dokument kierunkowy dotyczący ochrony niematerialnego 
dziedzictwa kulturowego w kontekstach miejskich 

Ponieważ obecnie ponad połowa ludności świata mieszka w miastach, urbanizacja w 
szybkim tempie kształtuje sposób, w jaki ludzie żyją i wchodzą ze sobą w interakcje. 
Chociaż żywe dziedzictwo w miastach historycznie wykształciło się w wyniku procesów 
osadniczych i urbanizacyjnych, zjawiska te stawiają dziś przed urbanistami poważne 
wyzwania społeczne, środowiskowe i przestrzenne, które już wpływają na dobrostan oraz 
dziedzictwo kulturowe wspólnot, grup i jednostek (dalej: „wspólnot”) na całym świecie. 
Zainteresowane strony Konwencji UNESCO z 2003 roku w sprawie ochrony niematerialnego 
dziedzictwa kulturowego stoją wobec podwójnego wyzwania: opracowania i wdrażania 
planów pomagających wspólnotom chronić ich żywe dziedzictwo w warunkach gwałtownej 
urbanizacji, globalizacji oraz migracji ze wsi do miast, a jednocześnie wykorzystywania tego 
dziedzictwa jako źródła utrzymania, więzi społecznych, odporności oraz zrównoważenia 
środowiskowego w miastach. W wielu takich środowiskach współistnieją liczne wspólnoty 
reprezentujące odmienne kultury i doświadczenia, praktykujące różnorodne formy ekspresji 
kulturowej i praktyki kulturowe. Dziedzictwo miejskie powinno być zatem postrzegane nie 
tylko przez pryzmat swoich form zabudowanych lub materialnych, lecz także poprzez swoje 
żywe zastosowania i praktykowanie, a w szczególności poprzez sposób, w jaki jest ono 
usytuowane w przestrzeni miejskiej i przez nią kształtowane. 

Niniejszy dokument kierunkowy dotyczący ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego 
w kontekstach miejskich nie nakłada żadnych nowych zobowiązań na Państwa-Strony. 
Pozostaje on zgodny z obowiązującymi postanowieniami Konwencji, w tym z artykułem 3 
dotyczącym relacji z innymi instrumentami międzynarodowymi, oraz jest spójny z mandatami 
innych wielostronnych porozumień, ram działania, procesów i instrumentów odnoszących się 
do zrównoważonego rozwoju miejskiego lub dziedzictwa kulturowego, nie mając jednak na 
celu ich powielania. Do podstawowych zasad, które należy uwzględniać, należą: Rozdział VI 
Dyrektyw Operacyjnych (2016), Zasady etyczne dotyczące ochrony niematerialnego 
dziedzictwa kulturowego (2015), Konwencja w sprawie ochrony światowego dziedzictwa 
kulturalnego i naturalnego (1972), Zalecenia w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego 
(2011), Urban Planning for City Leaders (UN-Habitat, 2014), International Guidelines on 
Urban and Territorial Planning (UN-Habitat, 2015) oraz Our City Plans (UN-Habitat, 2024). 

Ogólnym celem niniejszego dokumentu jest wzmocnienie dialogu oraz wiedzy wśród 
różnych podmiotów związanych z niematerialnym dziedzictwem kulturowym i planowaniem 
przestrzennym w miastach, a także pogłębienie ich wiedzy na temat relacji między tymi 
dwoma obszarami. Obecnie eksperci zajmujący się niematerialnym dziedzictwem 
kulturowym często nie posiadają wystarczającej wiedzy na temat odpowiednich 
narzędzi i zagadnień związanych z planowaniem przestrzennym w miastach, podczas 
gdy specjaliści z zakresu urbanistyki powinni znać i rozumieć pojęcia związane z 
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żywym dziedzictwem oraz jego znaczenie w miastach. Praktycy, depozytariusze i 
wspólnoty stają wobec podobnego wyzwania; ze względu na złożoność zagadnień 
związanych z planowaniem przestrzennym w miastach istotne jest wypracowanie jasnych i 
praktycznych sposobów komunikacji z zespołami planistycznymi oraz zapewnienie 
włączającego uczestnictwa w procesie, tak aby odzwierciedlał on wielość perspektyw oraz 
różnorodność społeczną i kulturową. 

Podsumowując, niniejszy dokument proponuje kompleksowe, elastyczne, oparte na prawach 
człowieka i skoncentrowane na ludziach podejście do ochrony żywego dziedzictwa w 
kontekstach miejskich, uwzględniające jednocześnie perspektywę planowania 
przestrzennego w miastach. Zachęca ona do włączania środków ochrony niematerialnego 
dziedzictwa kulturowego do polityk i planowania rozwoju miejskiego poprzez następujące 
kluczowe działania: 

A. Określenie wizji włączania ochrony niematerialnego dziedzictwa 
kulturowego do miejskich planów zagospodarowania przestrzennego 
oraz zrównoważonego rozwoju miejskiego 

1. Co do zasady, planowanie przestrzenne w miastach powinno opierać się na wizji 
przestrzeni miejskich, które wspólnoty pragną tworzyć, zamieszkiwać, użytkować oraz z 
których chcą czerpać korzyści jako ze wspólnego zasobu. W tym celu należy zidentyfikować 
kluczowe obszary planowania, w których istotne jest integrowanie niematerialnego 
dziedzictwa kulturowego ze środowiskiem miejskim. Obejmują one historyczne obszary 
miejskie, strefy podmiejskie i obszary wiejskie, budynki o szczególnym znaczeniu, 
przestrzenie publiczne i infrastrukturę publiczną, ekosystemy miejskie, dziedzictwo 
przyrodnicze oraz korytarze ekologiczne i transportowe. Ochrona i wzmacnianie tych 
obszarów powinny być prowadzone i wykorzystywane w sposób sprzyjający zwiększaniu 
zaangażowania wspólnot oraz wzmacnianiu poczucia sprawczości wspólnot w zakresie 
ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego. 

a) Należy wspierać skuteczną koordynację między sektorem kultury a sektorem planowania 
przestrzennego w miastach, aby zapewnić równowagę między nową infrastrukturą i 
udogodnieniami a wymogami ochrony żywego dziedzictwa. Przestrzenie publiczne i budynki 
powinny wspierać oraz odpowiadać na szczególne potrzeby wspólnot praktykujących swoje 
żywe dziedzictwo, z uwzględnieniem jego dynamicznego charakteru. 

b) Planowanie przestrzenne miast powinno ułatwiać i wzmacniać relacje pomiędzy 
materialnym i niematerialnym dziedzictwem kulturowym, a także ich związki z gospodarką 
kreatywną i szerzej rozumianymi źródłami utrzymania. Ta współzależność ma kluczowe 
znaczenie dla ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego w kontekstach miejskich. 
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2. Zrozumienie dwukierunkowej relacji pomiędzy niematerialnym dziedzictwem kulturowym a 
zrównoważonym rozwojem miejskim ma zasadnicze znaczenie. Żywe dziedzictwo może 
przyczyniać się do środowiskowego, społecznego i gospodarczego wymiaru 
zrównoważonego rozwoju. Z kolei zrównoważony rozwój miejski może wspierać żywotność 
niematerialnego dziedzictwa oraz wspólnot, których ono dotyczy. Relacja ta może sprzyjać 
dobrostanowi społeczno-kulturowemu, dobrym relacjom pomiędzy różnymi wspólnotami i w 
ich obrębie, dobrobytowi gospodarczemu oraz wysokiej jakości środowiska w miastach. 

a) Powiązanie niematerialnego dziedzictwa kulturowego ze strukturami planowania 
przestrzennego w miastach stanowi sposób uznania i wzmacniania jego istotnej roli jako 
czynnika napędzającego zrównoważony rozwój. Struktury planowania przestrzennego w 
miastach – ekologiczna, funkcjonalna, społeczno-gospodarcza oraz dziedzictwa 
materialnego – mogą pozostawać w ścisłym związku z praktykowaniem żywego dziedzictwa, 
dlatego ważne jest ocenienie, w jaki sposób każda z nich może przyczyniać się do działań 
na rzecz jego ochrony. 

b) Identyfikacja głównych elementów struktur planowania przestrzennego w miastach, które 
pozostają w związku z elementami niematerialnego dziedzictwa kulturowego lub wywierają 
na nie wpływ – pozytywny bądź negatywny – może pomóc w rozpoznaniu możliwości 
ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego w procesach urbanistycznych. 

B. Skuteczna koordynacja i uczestnictwo 

3. Podejścia, strategie i regulacje dotyczące planowania przestrzennego mogą znacząco 
różnić się pomiędzy miastami, regionami i państwami. W zależności od skali planu 
zaangażowane mogą być organy i instytucje reprezentujące różne sektory i szczeble 
administracji. Identyfikacja zainteresowanych stron powinna zapewniać zaangażowanie i 
udział wspólnot, grup i jednostek, których dotyczy dane dziedzictwo, w procesach ochrony 
żywego dziedzictwa, gwarantować szeroką reprezentację oraz angażować właściwych 
decydentów dysponujących uprawnieniami i możliwościami wspierania ochrony 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego. 

a) Główna odpowiedzialność za uwzględnianie niematerialnego dziedzictwa kulturowego w 
planowaniu przestrzennym w miastach powinna spoczywać na władzach krajowych i 
lokalnych, instytucjach sektorowych (na przykład odpowiedzialnych za mieszkalnictwo, 
środowisko, infrastrukturę, transport, planowanie i rozwój miejski, rozwój wspólnot lokalnych 
i rozwój kultury) oraz właściwych jednostkach administracji szczebla niższego niż krajowy. 

b) Kluczowymi podmiotami w zakresie włączania żywego dziedzictwa do procesów 
planowania powinny być również instytucje, organizacje i agencje działające na bardziej 
lokalnym poziomie, a także podmioty sektora prywatnego i społeczeństwa obywatelskiego 
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oraz same wspólnoty, zwłaszcza na mniejszych obszarach miejskich i w dzielnicach objętych 
określonymi procesami rozwoju lub rewitalizacji miejskiej. 

4. Należy zapewnić udział członków wspólnot w procesach planowania przestrzennego 
poprzez stosowanie podejść partycypacyjnych, tak aby możliwe było skuteczne określanie 
celów planowania urbanistycznego. Dialog ma kluczowe znaczenie dla wspierania 
zaangażowania wspólnot w polityki i strategie planowania przestrzennego w miastach, 
zapobiegania konfliktom oraz zwiększania świadomości dotyczącej konsekwencji i 
potencjalnych skutków decyzji planistycznych dla niematerialnego dziedzictwa kulturowego. 

Zaleca się tworzenie ciał konsultacyjnych lub mechanizmów koordynacyjnych służących 
ułatwianiu dialogu i uczestnictwa wspólnot, grup oraz – w odpowiednich przypadkach – 
jednostek związanych z niematerialnym dziedzictwem kulturowym, a także ekspertów, 
ośrodków eksperckich i instytutów badawczych. 

a) W sytuacjach, gdy planowanie przestrzenne może prowadzić do przekształceń obszarów 
mieszkalnych lub przestrzeni publicznych, wspólnoty często tworzą zorganizowane grupy w 
celu reprezentowania swoich interesów. W niektórych przypadkach organizacje 
pozarządowe, stowarzyszenia lub wyspecjalizowane agencje mogą reprezentować słabiej 
zorganizowane, wrażliwe lub mniejszościowe grupy i wspólnoty bądź zwracać uwagę na 
decyzje planistyczne mogące wpływać na określone praktyki, miejsca kultu lub rodzaje 
działalności. 

b) Instytucje akademickie oraz specjaliści techniczni – tacy jak urbaniści, inżynierowie, 
architekci, archeolodzy, ekonomiści, socjologowie, antropolodzy, historycy, geografowie i 
eksperci ds. dziedzictwa kulturowego – zapewniają interdyscyplinarne doradztwo i wsparcie 
dla procesów planowania przestrzennego i rozwoju miejskiego. Prowadzą oni analizy 
techniczne wspierające planowanie, tworzenie polityk i podejmowanie decyzji, opracowują 
dokumentację wymaganą przez przepisy planistyczne, przygotowują założenia projektowe 
oraz oceniają społeczno-gospodarcze skutki planów zagospodarowania przestrzennego w 
miastach. 

5. Na poziomie krajowym i lokalnym niezbędna jest skuteczna koordynacja pomiędzy 
sektorem kultury a sektorem planowania przestrzennego. Powinna ona obejmować 
odpowiednie zainteresowane strony, takie jak wspólnoty, grupy i jednostki, stowarzyszenia 
oraz instytucje reprezentujące różne sektory i dyscypliny. Taka koordynacja jest konieczna 
do przezwyciężania barier utrudniających współpracę oraz identyfikowania wspólnych 
możliwości wzmacniania działań na rzecz ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego 
w kontekstach miejskich. 

a) Zaleca się tworzenie międzysektorowych i wielopoziomowych komitetów sterujących, 
grup roboczych lub podobnych struktur koordynacyjnych w celu wspólnego podejmowania 

11 
 



 

 

Tłumaczenie maszynowe na język polski 
oprac. Julia Krzesicka–Haberko, Hanna Schreiber, 
Warszawa, czerwiec 2026 

 
 
tych zagadnień. Może to pomóc w przełamywaniu izolacji instytucjonalnej 
poszczególnych sektorów oraz sprzyjać przejrzystości, bezstronności i włączającemu 
charakterowi całego procesu planowania. 

C. Identyfikacja korzyści i zagrożeń związanych z ochroną 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego 

6. Identyfikacja zagrożeń i ryzyk dla żywotności elementu niematerialnego dziedzictwa 
kulturowego, a także potencjalnych korzyści wynikających z jego ochrony, powinna być 
prowadzona z udziałem wspólnot oraz innych właściwych zainteresowanych stron. Ryzyka 
mogą obejmować wszelkiego rodzaju procesy lub zmiany zachodzące na obszarach 
miejskich, podmiejskich oraz powiązanych z nimi obszarach wiejskich i przemysłowych, 
które mogą zakłócać żywotność danego elementu i które mogą wymagać przewidywania 
oraz przeciwdziałania w ramach działań ochronnych. Korzyści natomiast odnoszą się 
między innymi do pozytywnych skutków społecznych, gospodarczych, środowiskowych i 
kulturowych, które mogą wynikać z praktykowania danego elementu niematerialnego 
dziedzictwa kulturowego oraz z jego żywotności. 

a) Włączanie niematerialnego dziedzictwa kulturowego do planowania przestrzennego w 
miastachmoże przynosić szereg korzyści, w tym: 

• wzmocnienie poczucia tożsamości oraz przynależności do wspólnoty lub miejsca, a także 
związane z tym korzyści dla dobrostanu; 

• wspieranie zrównoważonych źródeł utrzymania i ochrony lokalnych gospodarek; 

• wzmacnianie międzypokoleniowego zrozumienia, komunikacji i interakcji poprzez 
praktykowanie niematerialnego dziedzictwa kulturowego; 

• zwiększanie tolerancji wewnątrz wspólnot i pomiędzy wspólnotami, w tym wzrost 
poszanowania różnorodności kulturowej i wzajemnego zrozumienia; 

• zwiększanie jakości życia w przestrzeniach miejskich oraz wzmacnianie ich żywotności 
kulturowej; 

• w niektórych przypadkach ochronę środowiska, adaptację do zmian klimatu, ograniczanie 
ryzyka katastrof lub zwiększanie gotowości na ich wystąpienie, a także odbudowę po 
konfliktach, w szczególności dzięki specyficznej wiedzy, tradycjom i praktykom wspólnot 
posiadających wiedzę ekologiczną lub środowiskową bądź wypracowane mechanizmy 
radzenia sobie z zagrożeniami. 
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b) Ryzyka, jakie dla żywego dziedzictwa stwarzają szybko postępujące procesy urbanizacji, 
mają szeroki zakres i obejmują między innymi: 

• najistotniejszym ryzykiem są ingerencje w przestrzenie, w których niematerialne 
dziedzictwo kulturowe jest tradycyjnie praktykowane i wyrażane, lub fizyczne 
przekształcanie tych przestrzeni (takich jak historyczne budynki i dzielnice, przestrzenie 
publiczne, targowiska, bazary związane z lokalnym handlem i rzemiosłem), co może 
prowadzić do bezpośrednich i widocznych konsekwencji; 

• zaangażowanie praktyków i wspólnot w działalność gospodarczą w kontekstach miejskich 
rodzi szczególne ryzyka dla praktykowania niematerialnego dziedzictwa kulturowego, takie 
jak nadmierna komercjalizacja i dekontekstualizacja; 

• nadmierna promocja i nadmierna presja turystyczna również stwarzają zagrożenia dla 
ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego; 

• do innych nadrzędnych zagrożeń należą mobilność ludności, fragmentacja struktur 
społecznych, szybko zmieniające się style życia i malejące zainteresowanie żywym 
dziedzictwem wśród młodzieży, osłabianie praw wspólnot i praktyków w odniesieniu do 
praktyk żywego dziedzictwa realizowanych w przestrzeniach miejskich, a także wypieranie 
wspólnot wskutek gentryfikacji i rosnących kosztów oraz inne podobne czynniki. 

D. Mapowanie i charakterystyka niematerialnego dziedzictwa 
kulturowego 

7. Włączanie niematerialnego dziedzictwa kulturowego do procesów planowania 
przestrzennego w miastach wymaga identyfikacji, mapowania i dokumentowania elementów 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego z udziałem wspólnot, odpowiednich organizacji 
pozarządowych, instytucji akademickich oraz innych właściwych zainteresowanych stron. 
Inwentarze tworzone z udziałem wspólnot, a także szersze działania związane z 
mapowaniem i charakterystyką żywego dziedzictwa, mają zasadnicze znaczenie nie 
tylko dla właściwego dokumentowania niematerialnego dziedzictwa kulturowego, lecz 
także dla podnoszenia świadomości znaczenia jego ochrony w kontekstach miejskich. 
Inwentarze te powinny stanowić wartościowy wkład w opracowywanie planów 
zagospodarowania przestrzennego w miastach oraz określanie środków ochrony. 

a) Istotne jest zrozumienie przestrzennego wymiaru żywego dziedzictwa oraz kulturowych 
cech danego miejsca. Charakterystyka elementów niematerialnego dziedzictwa kulturowego 
powinna obejmować: nazwę elementu, jego skalę i zasięg (odnoszące się do 
przestrzennych wymiarów występowania lub praktykowania danego elementu), mapę 
lokalizacji uwzględniającą powiązane miejsca, trasy i przestrzenie (jeżeli ma to 
zastosowanie), opis elementu, wspólnoty, grupy i jednostki, których on dotyczy, sposoby 
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jego przekazu, współczesne wartości i funkcje dla zainteresowanych wspólnot, a także 
wszelkie zasoby miejskie związane z danym elementem. 

b) Inwentarze powinny również uwzględniać obecność subkultur w kontekstach 
miejskich, które często cechują się spontanicznym charakterem. Obejmują one 
szeroki zakres działań i praktyk odzwierciedlających styl życia oraz wartości wspólnot 
mniejszościowych. 

c) Należy uznawać różnorodność wspólnot oraz odmienne opinie i sposoby identyfikowania 
się z niematerialnym dziedzictwem kulturowym. Przy opracowywaniu inwentarzy 
niematerialnego dziedzictwa kulturowego szczególną uwagę należy zwracać na włączanie 
ludów rdzennych, marginalizowanych grup społecznych, osób ze szczególnymi potrzebami 
oraz ludzi młodych, ponieważ wszystkie te grupy mogą odgrywać kluczową rolę w 
identyfikowaniu i przekazie tego dziedzictwa. 

E. Budowanie potencjału, podnoszenie świadomości i tworzenie sieci 
współpracy 

8. Konieczne jest podnoszenie świadomości urbanistów i podmiotów realizujących 
przedsięwzięcia rozwojowe na temat wartości niematerialnego dziedzictwa 
kulturowego, tak aby jego ochrona była postrzegana jako wartość dodana dla rozwoju 
miejskiego. W tym celu istotne jest, aby depozytariusze oraz specjaliści działający w 
tym obszarze stanowili źródło wiedzy i doradztwa dla urbanistów. Ponadto konieczne 
jest podnoszenie świadomości ekspertów zajmujących się niematerialnym 
dziedzictwem kulturowym na temat tego, w jaki sposób zrównoważony rozwój miejski 
wzmacnia ochronę żywego dziedzictwa. 

9. Działania w zakresie budowania potencjału, podnoszenia świadomości oraz badania 
naukowe mogą w istotny sposób przyczyniać się do tworzenia lub aktualizacji regulacji i 
przepisów służących uwzględnianiu niematerialnego dziedzictwa kulturowego w planach 
miejskich. W tym kontekście ważne jest wykorzystywanie istniejących instrumentów 
prawnych stosowanych w miastach (na przykład ocen oddziaływania na dziedzictwo) w celu 
wspierania włączania środków ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego. 

10. Narzędzia cyfrowe stanowią skuteczny środek wspierania włączającego 
uczestnictwa oraz udostępniania społeczeństwu interaktywnych planów 
zagospodarowania przestrzennego w miastach i informacji o prowadzonych 
działaniach. Odgrywają one istotną rolę w podnoszeniu świadomości i rozwijaniu 
dialogu. Miasta i zainteresowane strony powinny być zachęcane do integrowania 
narzędzi cyfrowych z procesami planowania przestrzennego w miastach. 
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Tłumaczenie maszynowe na język polski 
oprac. Julia Krzesicka–Haberko, Hanna Schreiber, 
Warszawa, czerwiec 2026 

 
 
11. UNESCO posiada szczególne możliwości wspierania wymiany dobrych praktyk, studiów 
przypadku i doświadczeń związanych z żywym dziedzictwem w kontekstach miejskich, a 
także wspierania Państw-Stron i organizacji międzynarodowych w tworzeniu krajowych i 
regionalnych forów, sieci oraz koalicji. Działania te mogą opierać się na strategicznych 
partnerstwach między biurami terenowymi UNESCO, centrami UNESCO kategorii 2, 
instytucjami i agencjami zajmującymi się urbanistyką i dziedzictwem na poziomie krajowym, 
a także praktykami i wspólnotami. 

Komitet Międzyrządowy do spraw Ochrony Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego 
zatwierdził niniejszy dokument kierunkowy podczas swojej dwudziestej sesji (Nowe Delhi, 
Indie, 8–12 grudnia 2025 r.). 

 

15 
 


	Dokument kierunkowy dotyczący ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego ​w kontekstach miejskich1 
	 

	Wprowadzenie do dokumentu kierunkowego 
	• Struktura ekologiczna: Odnosi się do krajobrazu, form ukształtowania terenu i biologicznych komponentów miast, obejmujących florę, faunę i inne formy życia, a także elementy fizyczne, takie jak gleba i woda, oraz wynikające z ich wzajemnych relacji procesy i dynamiki. Wiedza oraz praktyki kulturowe związane z lokalną florą i fauną, klimatem i ekosystemami mogą przyczyniać się między innymi do zachowania ciągłości obszarów przyrodniczych i korytarzy ekologicznych, zarządzania ryzykiem, rozwoju obszarów wiejskich oraz zrównoważenia środowiskowego. 
	• Struktura funkcjonalna: Tworzy ją wiele warstw struktury miejskiej, w ramach których grunty organizowane są w określone strefy funkcjonalne lub sposoby użytkowania, wspierane przez różnego rodzaju sieci i systemy. Obejmują one między innymi systemy transportu i mobilności (drogi, linie kolejowe, węzły transportowe, ścieżki rowerowe i piesze, drogi wodne oraz inne połączenia przestrzenne), przestrzenie publiczne, usługi i infrastrukturę publiczną (woda, gaz, energia elektryczna, komunikacja) oraz inne elementy infrastruktury miejskiej mające kluczowe znaczenie dla przekazu i żywotności niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Warstwy te pozostają pod wpływem lokalnych praktyk zarządzania miastem i systemów regulacyjnych, dlatego ich relacje z ochroną niematerialnego dziedzictwa kulturowego oraz wkład w tę ochronę mogą zależeć od lokalnej specyfiki. 

	 
	Dokument kierunkowy dotyczący ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego w kontekstach miejskich 
	A. Określenie wizji włączania ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego do miejskich planów zagospodarowania przestrzennego oraz zrównoważonego rozwoju miejskiego 
	B. Skuteczna koordynacja i uczestnictwo 
	C. Identyfikacja korzyści i zagrożeń związanych z ochroną niematerialnego dziedzictwa kulturowego 
	D. Mapowanie i charakterystyka niematerialnego dziedzictwa kulturowego 
	E. Budowanie potencjału, podnoszenie świadomości i tworzenie sieci współpracy 


